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Ubungsfliige von Drohnen in Bayern

Vorbemerkung der Fragesteller

Seit Juli 2013 sollten laut ortlichem ,,Wochenblatt vom 31. Juli 2013 unbe-
mannte Drohnen der US-amerikanischen Streitkréfte in zwei dafiir freigegebe-
nen Luftkorridoren zwischen den beiden Truppeniibungspldtzen Grafenwdhr
und Hohenfels in der Oberpfalz in Bayern fliegen. Biirgerinnen und Biirger der
umliegenden Gemeinden seien irritiert dariiber gewesen, dass sie {iber die
Fliige nicht informiert wurden, sondern erst aus den Medien davon erfahren
hétten. Beklagt wird die ,,nicht vorhandene Informationspolitik der Amerika-
ner. Es wird ferner die Frage aufgeworfen, warum die Tests der US-Armee
nicht iiber unbesiedelten Gebieten in den USA stattfanden.

Laut,,DER NEUE TAG* vom 9. Oktober 2013 verzichtete das US-Militér, auf-
grund der Kritik von Biirgerinnen und Biirgern sowie von Politikerinnen und
Politikern, zunéchst auf den Drohneneinsatz und fithrte am 8. Oktober 2013
eine Informationsveranstaltung fiir Biirgermeister der betroffenen Gemeinden
sowie fiir Vertreter von Bundeswehr, Polizei, Feuerwehr und anderen 6ffent-
lichen Einrichtungen durch. In ,etwa zwei Wochen* wiirden die Fliige der
Drohnen des Typs ,,Hunter* allerdings beginnen — mit einer Dauer bis Ende
Januar 2014, so das Blatt. Ein US-Sergeant informierte ferner, die Drohnen ver-
fiigten iber keinerlei Bewaffnung, sondern lediglich iiber hochaufldsende
Kameras, die jedoch zwischen den beiden Truppeniibungsplétzen ausgeschal-
tet blieben. Nach einem halben Jahr wollten sich ,,die US-Armee und Luftfahr-
texperten unter anderem vom Amt fiir Flugsicherung der Bundeswehr und der
Deutschen Flugsicherung die Ergebnisse des Testbetriebes anschauen, um tiber
eine von vielen fiir wahrscheinlich gehaltene Fortdauer der Korridornutzung zu
entscheiden®, wird von dem Blatt weiter ausgefiihrt. Aufklarungsbilder diirften
nur iiber den beiden Ubungsplitzen gemacht werden. In der ,,Amberger Zei-
tung™ vom selben Tag ist zu lesen, der Biirgermeister von Markt Schmidmiih-
len, Peter Braun, befiirchte eine Ausweitung der US-Aktivititen iiber die
Ubungsplitze hinaus, die faktisch mit den zwei Luftkorridoren schon begon-
nen hitte. In der ,,Amberger Zeitung™ vom 18. Oktober 2013 ist von Flughéhen
zwischen 3 400 und 4 300 Metern und Fluggeschwindigkeiten von 150 km/h
sowie der Larmemission ,,eines Rasenméahers die Rede.

Die Antwort wurde namens der Bundesregierung mit Schreiben des Bundesministeriums der Verteidigung vom 11. November

2013 iibermittelt.
Die Drucksache enthdlt zusdtzlich — in kleinerer Schrifitype — den Fragetext.



Drucksache 18/48 -2- Deutscher Bundestag — 18. Wahlperiode

SchlieBlich werden in der ,,Amberger Zeitung™ vom 15. Oktober 2013 Be-
fiirchtungen geduBert, die Hunter-Drohnen seien technisch in der Lage, Unter-
nehmen auszuspahen. Ein Firmeninhaber habe in einem Brief an einen Land-
tagsabgeordneten erldutert, dass ,,solche Drohnen mit Detektoren fiir nahes und
fernes Infrarot, fiir UV und mit Breitbandfrequenzscannern und hoch sensi-
tiven Einkanalfrequenzempfangern ausgestattet seien.

1. Sind die in der Vorbemerkung der Fragesteller gemachten technischen An-
gaben zur US-Drohne Typ Hunter zu Flughdhe, Geschwindigkeit, Larm-
emission sowie Bewaffnung und Aufklarungsgerit nach Kenntnis der Bun-
desregierung korrekt?

Wenn nein, wie sind die tatsdchlichen?

Die in der Vorbemerkung der Fragesteller dargestellten Hohen spiegeln ausschlie3-
lich die Parameter der eingerichteten Verbindungskorridore wider. Das unbe-
mannte Luftfahrzeug HUNTER kann in Abhéngigkeit von Muster, Missionsprofil
und Abfluggewicht in einem Hohenspektrum von 600 bis ca. 7 000 Meter einge-
setzt werden. Wihrend die Hochstgeschwindigkeit bei ca. 220 km/h liegt, bewegt
sich der HUNTER wéhrend der Missionsdurchfithrung in einem Geschwindig-
keitsband von 110 bis 150 km/h.

Technisch ist der in Grafenwohr und Hohenfels eingesetzte HUNTER mit einer
optischen Aufklarungssensorik (eine Kamera) ausgestattet.

Zu Larmemissionen des unbemannten Luftfahrzeugs HUNTER liegen der Bun-
desregierung keine Erkenntnisse vor.

2. Welche Informationen hat die Bundesregierung zu Einsatzzeitraum und
Haufigkeit der Ubungsfliige?

Wie viele Fliige haben bereits stattgefunden?

Den US-Streitkriften wurde 2005 eine generelle Genehmigung zur Durchfiih-
rung des Flugbetriebs mit dem unbemannten Luftfahrzeug HUNTER in den
Flugbeschrinkungsgebieten der Truppeniibungsplétze Grafenwohr und Hohen-
fels, die den US-Streitkriften zur Nutzung iiberlassen wurden, erteilt. Eine sta-
tistische Erfassung einzelner durchgefiihrter Fliige erfolgte nicht.

Eine Nutzung der Verbindungskorridore fand bisher nicht statt.

3. Was ist nach Kenntnis der Bundesregierung das Ziel der Ubungsfliige?

Der Flugbetrieb mit dem unbemannten Luftfahrzeug HUNTER dient der Aus-
und Weiterbildung sowie der Iniibunghaltung der in Grafenwdhr stationierten
US-Streitkréfte zu deren Vorbereitung auf Verwendungen in Einsatzgebieten.
Auch bei Riickgriff auf mogliche Korridore finde der ausbildungsrelevante An-
teil der Ubungsfliige iiber den Truppeniibungsplitzen statt.

Zur Optimierung der Ausbildung wurde das Bundesministerium der Verteidi-
gung (BMVg) durch die US-Streitkrdfte um Priifung einer Einrichtung eines
Verbindungskorridors fiir das unbemannte Luftfahrzeug HUNTER zwischen
den beiden oben genannten Truppeniibungsplitzen gebeten. Somit konnen
aufwendige Montagen und Demontagen des unbemannten Luftfahrzeuges
HUNTER mit anschlieBenden StraBentransporten zwischen den beiden Trup-
peniibungsplidtzen vermieden werden.
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4. Warum werden die Ubungsfliige gemeinsam mit deutschen Behorden aus-
gewertet, und mit welchem Ziel?

Der Bundesregierung liegen keine Erkenntnisse iiber eine gemeinsame Auswer-
tung deutscher und amerikanischer Behorden von missionsrelevanten Daten vor.

Die angesprochene gemeinsame Bewertung und Evaluierung durch das Amt fiir
Flugsicherung der Bundeswehr und der Deutschen Flugsicherung mit den US-
Streitkriaften bezieht sich ausschlieBlich auf flugbetriebliche Aspekte und die
Nutzung der eingerichteten Verbindungskorridore und deren Auswirkung auf
die umgebende militirische Luftraumstruktur.

5. Gibt es Pldne der Bundeswehr, Drohnen des Typs Hunter zu beschaffen
bzw. dhnliches Aufklarungsgerit, wie es die Drohne trigt?

Nein, derartige Plane liegen im BMVg nicht vor.

6. Ist die Drohne des Typs Hunter nach Kenntnis der Bundesregierung in ers-
ter Linie eine Aufklarungsdrohne oder — mit Bewaffnung — eine Kampf-
drohne?

Das unbemannte Luftfahrzeug HUNTER ist nach Herstellerangaben flexibel in
unterschiedlichen Rollen einsetzbar. Uber den Truppeniibungsplitzen Grafen-
wohr und Hohenfels wird das unbemannte Luftfahrzeugmuster HUNTER zu
optischen Aufklirungszwecken mittels Kamera wihrend militirischer Ubungs-
fliige eingesetzt.

7. Teilt die Bundesregierung die Befiirchtungen des in der Vorbemerkung der
Fragesteller genannten Firmeninhabers, die Drohne sei geeignet, deutsche
Unternehmen auszuspdhen, und kann sie seine technischen Angaben iiber
die Spahausriistung der Drohne bestitigen?

Die technischen Angaben iiber die Aufklarungsausriistung in der Vorbemerkung
der Fragesteller kann die Bundesregierung fiir das iiber den Truppeniibungsplat-
zen eingesetzte unbemannte Luftfahrzeug nicht bestéitigen. Zur Ausstattung
wird auf die Antwort zu Frage 1 verwiesen.

Mit der vorhandenen Sensorik (Kamera) ist der HUNTER beféhigt, optische
Aufkldrung durchzufithren. Aufkldrung im elektromagnetischen Spektrum
(Telekommunikation) ist geméB Aussage der US-Streitkréfte mit dieser Senso-
rik nicht moglich. Eine Nutzung der optischen Sensorik zu Aufklarungszwecken
wiéhrend der Transitphasen wird im Rahmen der noch zu erteilenden Geneh-
migung untersagt. Unter Beriicksichtigung der Missionsausstattung in Verbin-
dung mit den zu durchlaufenden betrieblichen Genehmigungsverfahren und
abgestimmten Flugbetriebsverfahren ist der HUNTER nicht geeignet, deutsche
Firmen oder Biirger auszuspdhen. In den Einsatzgebieten auf den Truppen-
iibungsplétzen befinden sich dariiber hinaus keine deutschen Unternehmen.

8. Wird von deutscher Seite — auch vor dem Hintergrund der gegenwirtigen
NSA-Affare — iberpriift, ob die US-Drohnen iiber der Oberpfalz keine
Spionage betreiben, und wenn ja, auf welche Weise?

Die Uberpriifung méglicher Fliige durch die Verbindungskorridore erfolgt durch
die militarische Flugsicherung und den Einsatzfiihrungsdienst der Bundeswehr
in Zusammenarbeit mit der Deutschen Flugsicherung.

Im Ubrigen wird auf die Antwort zu Frage 7 verwiesen.
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9. Wer hat die Genehmigungen fiir die Nutzung der beiden Luftkorridore er-
teilt, und warum?

Eine Genehmigung zur Nutzung der oben genannten Korridore wurde bisher
noch nicht erteilt. Eine Nutzung der Korridore ist noch nicht erfolgt.

10. Erhélt der Bund oder nach Kenntnis der Bundesregierung das Bundesland
Bayemn fiir die Gewihrung der Uberflugrechte bzw. der Nutzung der Luft-
korridore Geld oder sonstige Gegenleistungen von den Streitkriften der
USA oder der US-Regierung, und wenn ja, in welcher Hohe?

Der Bund erhilt keine Gegenleistungen fiir Uberflugrechte bzw. der Nutzung
der Luftkorridore. Soweit der Bundesregierung bekannt, gilt Entsprechendes fiir
den Freistaat Bayern.

11. Gibt est nach Kenntnis der Bundesregierung Pléne, die Aktivititen der
US-Armee iiber die beiden Truppeniibungsplétze Grafenwdhr und Hohen-
fels hinaus auszudehnen?

Derlei Pldne sind der Bundesregierung nicht bekannt.

12. Warum werden nach Kenntnis der Bundesregierung diese Ubungsfliige
iiber dem besiedelten Gebiet der Oberpfalz in Deutschland durchgefiihrt
und nicht in den USA?

Ubungsfliige mit missionsrelevanten Anteilen werden ausschlieBlich in den
Flugbeschrinkungsgebieten der Truppeniibungspldtze Hohenfels und Grafen-
woOhr durchgefiihrt. Der Riickgriff auf die Verbindungskorridore dient aus-
schlieBlich dem Transit zwischen zwei Ubungsriumen.

Im Ubrigen wird auf die Antwort zu Frage 3 verwiesen.

13. Kann die Bundesregierung eine Gefdhrdung der Biirgerinnen und Biirger
und der Sachwerte infolge von Unfillen der Drohnen ausschlie3en?

Durch die zu durchlaufenden nationalen flugbetrieblichen Genehmigungsverfah-
ren, Einschrinkungen und entwickelten Verfahren wird das Gefdhrdungs-
potential von Luftfahrtgerit, das im deutschen Luftraum betrieben werden soll,
minimiert und ist dem der bemannten Luftfahrt gleichzusetzen. Durch die Wahl
der Korridore in einem ohnehin schon existierenden militirischen Flugbeschrin-
kungsgebiet werden direkte Uberfliige iiber dicht besiedeltem Gebiet sowie Aus-
wirkungen auf die Allgemeine Luftfahrt vermieden.

14. Wer haftet, wenn US-Drohnen iiber deutschem Gebiet abstiirzen, fiir
etwaige Sach- und Personenschiden?

Die USA haften auf der Grundlage des NATO-Truppenstatuts und des Zusatz-
abkommens zum NATO-Truppenstatut. Die Regulierung von Schiden Dritter
wird von der Bundesrepublik Deutschland fiir die USA durchgefiihrt. Dabei sind
die Gesetze und Bestimmungen der Bundesrepublik Deutschland mafigebend.
Die fiir die Regulierung zustindige Behorde ist die Bundesanstalt fiir Immo-
bilienaufgaben.
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15. Warum wurden nach Kenntnis der Bundesregierung zur Informationsver-
anstaltung am 8. Oktober 2013 zwar Biirgermeister und andere Vertreter
von Gemeinden eingeladen, die im Uberfluggebiet der Drohnen liegen,
nicht aber die Biirgermeister der angrenzenden Gemeinden und Land-
kreise?

Hierzu liegen der Bundesregierung keine Erkenntnisse vor. Die Einladungen zu
offentlichen Informationsveranstaltung obliegen grundsétzlich den Ausrichtern
der Veranstaltungen.

16. Warum wurden aufler den Biirgermeistern und Gemeindevertretern nach
Kenntnis der Bundesregierung nicht die Biirgerinnen und Biirger der Ge-
meinden unmittelbar von den Drohnenfliigen unterrichtet?

Bisher fanden noch keine Fliige des HUNTER unter Nutzung der Verbindungs-
korridore statt.

Unabhiéngig davon werden mit der routineméBigen Unterrichtung der Biirger-
meister und Gemeindevertreter durch den betroffenen Verband die politischen
Mandatstrager als Repriasentanten der Gemeinden informiert. Die weitere Ver-
teilung der Informationen obliegt den Gemeinden.

Der Informationstag in Grafenwdhr war dariiber hinaus fiir die Offentlichkeit
zugénglich und es bestand fiir die Bevolkerung die Mdglichkeit einer umfassen-
den Information vor Ort.

17. Gibt oder gab es anderswo in Deutschland Ubungsfliige
a) von US-Drohnen des Typs Hunter oder
b) anderer US-Drohnen?

Wenn ja, welche, wo, und wann?

Das unbemannte Luftfahrzeng HUNTER wird ausschlieBlich durch die US-
Streitkréfte in den Flugbeschrinkungsgebieten der Truppeniibungsplitze Grafen-
wohr und Hohenfels betrieben.

Neben dem HUNTER, der ausschlieBlich iiber den Truppeniibungsplitzen Gra-
fenwohr und Hohenfels betrieben wird, werden durch die US-Streitkrifte noch
unbemannte Luftfahrzeuge vom Typ RAVEN und SHADOW fiir Ubungsfliige
betrieben. Diese werden neben den bereits oben genannten Ubungsriumen auch
in den Ubungsriumen der Standorte Bamberg, Vilseck und Illesheim (Ober-
dachstetten) eingesetzt.
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